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RASUL PATRIARHILOR

O antropologie a deriziunii
in patristica rasariteana

Traducere din limba franceza de

Dora Mezdrea



A. O enciclopedie filosofica

1. Traditii dispersate

E lesne sd surprindem natura omeneasci a rasului. Toate cultu-
rile au fost congtiente de acest fapt si, cel putin de la Platon, Aristotel’
si Clement Alexandrinul — ca si nu mai amintim aici Navis stultifera
a lui Sebastian Brandt (1497) sau La Onziéme Provinciale a lui
Pascal® —, interogatia apuseand asupra finalitatii rasului si-a pastrat
actualitatea’. Cele mai avizate spirite s-au striduit si-i pitrunda

' Platon, Republica, 111, Garnier-Flammarion, Paris, 1966; Aristotel, Poetica, V,
Seuil, Paris, 1980. Tncepénd cu Lucian din Samosata, Quintilian (Institutio oratoria,
V, 10, 58), Porfir, Martianus Capella (De nuptiis Philologiae et Mercurii, TX, 348,
354, 398: omnis homo risibilis est) si Boetiu (In Isagogen Porphyrii Commenta, V, 4, in
Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum Latinorum (in continuare, CSEL), 48, 183, 13)
si pAna la Alcuin de York (Dial., 13: homo est substantia animata, rationalis, mortalis,
risus capax), toposul potrivit ciruia omul este singurul animal capabil si ridi va fi
transmis intregii culturi medievale (cf. Helen Adolf, ,On Medieval Laughter”, in
Speculum. A Journal of Medieval Studies, vol. 22, nr. 2, aprilie 1947, pp. 252-253).

*A se vedea Jacques Morel, ,Pascal et la doctrine du rire grave: Onziéme
Provinciale”, in Methodes de Pascal, Presses Universitaires de France, Paris, 1979.

3 Primul manual francez despre ras pare a fi cel scris de Laurent Joubert, Trzizé
du Ris concernant son essence, ses causes et ses mervelbeux effeis, curieusement recherchés
et raisonnés, Paris, 1560. Dar cel dintAi tratat autentic — conceput sub forma fic-
tiva, fiind postum, a unui dialog intre trei academicieni (Destouches, Fontenelle si
Montesquieu) — este Traité des causes morales et psychiques du rire, relativement a lart
de lexciter (Amsterdam, 1768), a cirui scriere este atribuitd eruditului Louis
Poinsinet de Sivry (niscut in 1733, la Versailles). Tratatul a fost recent reeditat (cu
note explicative) de W. Brooks, la Editura Universititii din Exeter, in 1986.
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Risul Latriarbilor.

misterul; fie cise numeau Erasmus, eu'al siu Encomium moriae (1511),
Bossuet (Maximes et réflexions sur la comédie, 1694) sau Fénelon, cu al
sau Dialogue des morts (XIV, 1712). La rindul ei, iconografia rasului
este abundent3; ea inglobeazi toate transcriptiile vizuale ale unui ima-
ginar satiric subordonat anumitor principii, de la horatianul ridendo
dicere uerum (Satire, 1, 1, 24-25) sau dictonul docere cum delectatione
enuntat de Scaliger pana la celebrul motto al Comediei franceze si ita-
liene: castigat ridendo mores. Au fost compuse parodii muzicale'; ridico-
lul omenesc a fost proiectat in spatiul naturii animale (precum in cazul
»maimutelor savante”)? sau vegetale (rasul avand chiar o planti a sa:
apium risus, dar si o culoare: galbenul-sofran?). Mai mult, intdmplarile
rizibile au putut primi, cAndva, o semnificatie divinatorie®.

Tipologia culturald a practicilor legate de ras lumineazi deopo-
triva constantele si fracturile acestora. De-a lungul veacurilor, o retea
de clisee alcatuieste traditia filosoficd a derizoriului. Universul com-
plex al rasului este redus (cel putin in Apus) la anumite configuratii
mentale, periodic si (doar) formal primenite.

Nu putem insid tigadui realitatea unor progrese in cunoasterea
obiectiv a risului. Pe temeiul studiilor care i-au fost consacrate, putem
spune ci el este categoric mai bine cunoscut astizi decat ieri. Omul

1 fnsu§i cuvantul ,parodie” este legat etimologic de cantatul pari tén hodon.
Originea muzicald a parodiei este confirmari de Quintilian (/ustitutio oratoria, IX,
2, 35). A se vedea lucrarea lui Wolfgang Steinecke, Die Parodie in der Musik,
G. Kallmeyer, Wolfenbiittel, 1934.

*Cf. Galian, Despre utilitatea partilor trupesti, 1, 22 si Satira V a lui Juvenal.

’ Expresia este usor pleonasticd, deoarece, in persani, safran inseamni
»galben”. Medicina traditionali credea ci sofranul provoaci risul, de unde si cele
doud locutiuni latine: croco stultus non eget (,nebunului nu-i trebuie sofran”, pentru
ci rade si singur) si crocum edisset (,parci a mincat sofran”, adici ,,a ride din orice”),
pe care un invatat din veacul trecut s-a ostenit si ni le transmitd (cf. Constantin
Leber, Introduction et coup d'oeil & ,,Monnaies inconnues des Evéques des Innocents et
des fous” de E Rigollot, Merlin, Paris, 1837).

* Dictionnaire universel de mythologie ancienne et moderne pomeneste géloscopia
(gélos + skopéd), ,un fel de divinatie care s-ar deduce din rasul unei persoane; se
pretinde a fi dobanditd astfel cunoasterea caracterului si ainclinatiilor acesteia, bune
sau rele” (cf. Encyclopédie théologique de Migne, 111, 10, J.-P. Migne Editeur, Paris,
1855, col. 455).
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Spatiul mental al rasului

care'medita odinioard-asupra rasului’ (razind totodatd de cugetdrile
sale) lasa acum locul celui care supune cercetdrii propriile lui intrebari.
Ca atare, practicile rasului solicita tot mai mult observarea directd a
omului, a legiturilor sale cu cei apropiati si cu restul semenilor; ele
chestioneaza, inspird sau orienteaza, dupé caz, comportamentele si,
uneori, chiar optiunile culturale ale diferitelor societati.

Evident, spectrul unui fenomen se imbogateste prin diversifica-
rea punctelor de vedere. Rezulta de aici o diferentiere problematici,
dar si un surplus informativ deloc neglijabil. S-a intAmplat aidoma si
in cazul risului, numai ci, incepand cu veacul al XIX-lea, reprezentan-
tii diferitelor stiinte s-au multumit si-1 inchida in jargoanele lor, fara a
se lansa intr-o cercetare globala. S-a ajuns astfel nu atit la un ,,conflict
al interpretdrilor”, cit la o acumulare de cunostinte partiale, ale caror
contradictii se cer solutionate. Realitatea acestui obiect eclectic este cea
care impune urgenta reabilitarii hermeneutice a rasului si in aceasta
perspectiva ne propunem sa recapituldm teoriile clasice care se referd la
el, pentru a fundamenta apoi exigenta unei lecturi antropologice.

Hiatusul modern intre filosofie si stiinta se regaseste in modali-
tatile apusene de investigare a rasului. Este vorba, in fond, despre
separatia dintre gandirea despre rés si observarea rasului. Filosofiile
rasului ii cerceteazd regimul sociocultural, in vreme ce stiintele medi-
cale ale rasului ii fixeaza statutul epistemologic si anatomic. Avem, pe
de o parte, teologiile, eticile si pedagogiile rasului; gasim, de cealalta
parte, fiziologiile, psihologiile si patologiile rasului, examinate in con-
textul lor ,obiectiv”.

Conceptiile mediteraneene despre rés s-au conturat abia dupi ce
crestinismul a semnalat gravitatea acestei ,activitigi”; stim ca noua cre-
dinta a situat opozitia plins/ris in centrul psihologiei sale religioase,
dar si in perspectiva unui simbolism a carui importanta culturald nu
mai trebuie dovedita. Putem presupune ci, in sinul societdtilor tradi-
tionale, practicile rasului vor fi facut obiectul anumitor ritualuri, inter-
sectdnd de timpuriu economia sacrului. Se prea poate ca unele culturi
(pre)istorice sa fi respectat anumite norme privind oportunitatea sau,
dupa caz, necuviinta rasului. Fie cd ne gindim la valoarea surisului
in budism sau la jubilatia cucernica a coregrafiilor africane, constatim

8]
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Rasul Patviarbilor

ch-ifiserierea rasului intr-o semanticd asacrului este inseparabila de
insisi dialectica sentimentului religios’.

Dacd, in general, societdtile precrestine (ca si cele necrestine)
adapteazi deriziunea la relatia functionald, deci moralmente neutrd,
dintre sacru si profan (curat/necurat, eficienta riturilor etc.), abia
odati cu Evanghelia rasul pare si ocupe cimpul discrimindrilor etice.
Desigur, crestinii (mai ales cei occidentali) n-au fost singurii care au
moralizat 1nstrumentarul deriziunii. Insi dualismul dintre functia
mAntuitoare a lacrimilor si realitatea aproape exclusiv negativd a rasu-
lui pare si le fi fost specific, iar aceasta specificitate are o explicatie. Nu
poti diaboliza risul din afara unui cuprinzitor discurs despre infern,
dupi cum nu-i poti atribui semnificaii trans-istorice in absenta unei
clare constiinte a finitudinii temporale. Intr-adevir, rasul mobilizeazi
deopotrivia memoria paradiziaci a societdtilor crestine §i imaginarul lor
eshatologic: exilarea lui intr-un timp originar sau proiectarea sa intr-o
durati post-istoricd reprezintd cele doud modalicati prin care gandirea
religioasa intemeiaza interdictia de a rade hic et nunc. Inteleasa in per-
spectiva Apusului crestin, condamnarea rasului este, asadar, ambiva-
lenti: in sens negativ, ea defineste statutul unui corp care vrea s treaca
neobservat sau ciruia i se impune, la limita, uitarea de sine. In sens
pozitiv, ea situeaza rasul la antipodul angelismului.

De la nasterea cregtinismului, societitile europene legitimeazd
rdsul virtuos, interzicandu-1 pe cel vatimdtor. Numai ca, din pricina
unei gandiri istoriografice marcate ideologic, aceastd evolutie represiva
a fost prea des imputati crestinismului ca atare. Indepirtarea si instra-
inarea pot justifica uneori o logica rasturnatd. Pe de o parte, ceea ce
astizi ni se pare ,,represiv’ ar fi putut face, in perioada patristica, obiec-
tul unei perceptii sociale complet diferite. Pe de altd parte, insisi

! Simone Clapier-Valladon evoca unele exemple de ras ritual, incepind cu
etruscii si clerul Egiptului antic, pana la acele Liberalia romane si la cultul clasic al
Demetrei. De-a lungul istoriei religiilor, ,rasul exprimi o vitalitate exuberantd,
manifestand nu doar cotidiana existentd omeneasc, ci si plinatatea vieii. $i atunci
este considerat ca o armi de lupta impotriva puterilor mortii” (,Lhomme et le rire”,
in Jean Poirier (ed.), Histoire des maeurs, 11, Modes et modéles, ,Encyclopédie de la
Plé¢iade”, Gallimard, Paris, 1991, pp. 252-253).
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Spatiul mental al risului

membrii societagilor respective au fost<cei care au resimtit, in urma
meditatiei sau doar sub impactul experientelor personale, nevoia de a
devaloriza rasul.

Fira a supraestima importanta unuia sau a altuia dintre contex-
tele regionale, nu vom putea tigidui faptul ca, ficindu-si despre ris o
idee atat de sumbra, crestinismul primar punea in evidenta angoasele
sale cele mai intime. Desigur, procedand astfel, el nu ficea decart sa
aplice principiile unei exegeze biblice literale. Dar, oricit de apisatoare
consecinte va fi avut, aceastd optiune hermeneutica traducea mai
curdnd mentalitatea elitelor paleocrestine decit reflexul psihologic al
unei ,,dictaturi” supranaturale.

Fixarea canonului biblic si elaborarea primelor texte patristice
(constitutii apostolice, simboluri de credintd, scrisori pascale, acte ale
martirilor, epistole pastorale etc.) reprezintd procese aproape simul-
tane. latd de ce antropologia biblica dezvoltata de primii Parinti ai
Bisericii (care transmit, completdnd-o, doctrina apostolilor) consti-
tuie decorul intelectual al unei mutatii fundamentale in istoria sociocul-
turald a rasului.

Inca de la incepur, practica pastorala a Bisericii traduce ,,sfarsitul
lumii” in termeni de apocalipsd liturgicd, adici de iluminare triita
intr-un cadru comunitar, prin intermediul unui simbolism ritual care
armonizeaza finalitdtile religioase si mijloacele psihologice. Pe de o
parte, abstinentia risus inlesneste condamnarea picatelor, pentru a pre-
giti cum se cuvine asteptata intoarcere a Mintuitorului. De cealaltd
parte, plicerea de a rAde tradeazi atitudinea cinicilor, a scepticilor, intr-un
cuvant, a paganilor; in acest caz, risul se instituie in criteriu de identi-
tate, iar moderagia pune in valoare o anumiti optiune. Bucuria crestina
urmeazd presupusei deserticiuni a risului necucernic.

Codul cultural al rasului contemporan s-a configurat lent, prin
reactie fatd de cenzura medievald a rasului. Datoritd acestui nou cod,
conceptul de trup modeleaza imaginarul societitilor actuale: asistim la
triumful satirei religioase si al aluziei deocheate, care sanctioneazi — cu
sprijinul mass-media — presupusul imobilism al institutiilor crestine.
Triaim intr-un ev al suspiciunii, in care gravitatea purd nu mai are tre-
cere: cine vrea si fie ascultat trebuie sd distribuie pretutindeni bemolii
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Risul Patriarhilor

unei ironii relativizante. Desigur, nélinistea eului filosofic si competitia
ca rit profesional domini inci discursul intelectual al cercurilor conser-
vatoare. Dar, in sinul unei culturi ireversibil masificate, regasim pretu-
tindeni sociologia timpului liber, exigentele laicitdtii, paradoxul unui
rationalism agnostic, admiratia pentru caricaturi, succesul imitatorilor,
abuzul citatului parodic, pribusirea consensurilor ideologice, autoiro-
nia si tabuizarea mortii, pe scurt, toate reflexele unei mentalititi legate
de noul statut al risului-suveran. Iatd de ce arheologia rasului poate
sluji ca instrument de diagnostic, dar si de prognoza culturala.

Traditia filosofici a rizibilului se etaleazi in marile enciclopedii.
Intalnim, mai intii, numele de neocolit': Platon, Aristotel, Cicero,
Quintilian, Toma din Aquino, Locke, Hobbes, Hume, Spinoza,
Descartes, Kant, Schopenhauer, Hegel, Baumgarten, Wunds, Spencer,
Emerson, Bergson, Freud, Kuno Fischer, George Santayana, Koestler,
Fourastié etc. Urmeaza formulele memorabile: sudden glory, descending
incongruity, rupture de déterminisme sau du mécanique plaqué sur le
vivant. Contradictiile nu lipsesc, dar acest mozaic de repetitii si dez-
mintiri fixeaza, pAnd la urma, constelatia rasului®.

'O dati in plus, enciclopedismul se opune asa-ziselor Dark Ages: niciuna
dintre lucririle pe care le-am putut consulta nu se opreste asupra statutului cultural
al rasului in Evul Mediu i, daci totusi o face, in mod accidental, este doar pentru a
da de urma stereotipurilor antice.

?Jean Fourastié (Le rire, suite, Denoél-Gonthier, Paris, 1983) conspecteazd
marile enciclopedii, descoperind in ele ,catenele” rizibilului: Encyclopédie générale
Hacherte: fiziologie — plicere — veselie — degradare — comedie. Pentru Encyclopaedia
Britannica, rdsul uman se articuleazi in jurul a cinci raporturi: a) buni stare/veselie;
b) gluma/comic; c) gest colectiv/satird; d) relaxare biologici/destindere; e) tulburiri
cerebrale/ras patologic. Dictionnaire encyclopédique al lui Quillet clasifici genealogia
filosofic a rasului dupi trei criterii: a) diminuare cantitativd; b) contrast calitativ;
¢) sechestrarea inteligentei de citre automatism. La rindul lui, Le Petit Larousse
inscrie rasul in seria: umor negru — zeflemea — glum3 — veselie — amuzament. Le Petir
Robert adaugd acestora: incurcitura, nizdrivinia, farsa, bufoneria, aiureala,
picileala, caraghiosul, pozna, intelese ca tot atitea manifestiri literare ale rasului.
Cit despre Littré, el acordi locul care li se cuvine ridicolului, ironiei, hazliului etc.,
in vreme ce La Grande Encyclopédie (articol de C. Melinard, Paris, f.a., pp. 692—-694)
identifici printre cauzele rasului: veselia, neobisnuitul (bizarul), ludicul, contrastul
(intre asteptare si eveniment, intre aparenti si realitate, intre masci si infitisare,
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Vom incerea-sa deslusim ddeele acestei constelatii, pentru a
limuri conditiile unei antropologii a rasului. Pentru moment, ne vom
multumi cu mentionarea — in vederea unei sumare interpretdri — a
catorva dintre principalele filosofii consacrate lui homo ridens.

2. Trei interpretari ale rizibilului

Filosofia rizibilului este suficient de consistentd pentru a furniza
materia unei lucriri autonome'. Cum insi o incursiune sistematica in

intre intonatie si cuvinte, intre formi si fond), contradictia (intre doud idei, doua
raporturi etc.), degradarea (,minuscul in grandios”) si banalizarea absurdului.

! Se face, de pildd, deosebirea intre ,teoriile morale” ale risului — asociate cu
tema degradirii — si ,teoriile intelectualiste” — legate de tema contrastului. In prima
categorie se situeazi Aristotel, Hobbes, Freud, Bain etc. Pentru acesta din urmi,
rasul este cauzat de ,degradarea unei persoane sau a unei cauze avind o anumitd
demnitate, in imprejuriri care nu soliciti emotii prea puternice” (The Emotions and
the Will, John W. Parker and Son, Londra, 1859, p. 257). In cealalti categorie sunt
asezati Goethe (,Rizibilul se naste dintr-un contrast moral care este pus, intr-o
manieri inofensivd, in legiturd cu simturile noastre”, Spriiche in Prosa, WW, 140,
140), Jean Paul (comicul este ,contrastul infinit intre ratiune si lumea finitd”),
M. Mendelssohn (,contrastul intre perfectiune si imperfectiune”), R.W. Emerson,
A. Schopenhauer si Ch. Baudelaire, care scria: ,Risul este eminamente contradictoriu,
adici este in acelasi timp semnul unei méretii infinite i al unei mizerii infinite [...].
Din ciocnirea perpetud a acestor doud infinituri se degaji rasul” (,De I'essence du
rire”, in Curiosités esthétiques, Garnier, Paris, 1962, p. 250) etc. Dar, dincolo de orice
clasificare, ,a filosofa, in istorie, inseamna mai intéi a lua in batjocuri filosofia, cu
deosebire cea a predecesorilor”. O lucrare recenti care di seama de stadiul actual al
reflectiei asupra rasului este cea editatd de John Morreall, The Philosophy of Laughter
and Humor, State University of New York Press, Albany, 1987. Gasim in ea
indeosebi informatii privitoare la bibliografia anglo-saxoni, extrase din volumul lui
Francis Hutcheson (1694—1746), Reflexions upon Laughter, R. Urie for D. Baxter,
Glasgow, 1750, autor care face critica conceptiei hobbesiene a superiorittii,
dezvoltindu-si propria teorie bazatd pe ,asociatia de idei” (foarte in vogi in veacul al
XVII-lea), prin care anticipeazi tezele moderne asupra inadecvarii: dupi el,
adeviratele cauze ale risului sunt ciocnirea intre idei si nepotrivirea metaforelor;
intalnim acelasi rationament la William Hazlite (1778-1830), care gandeste ci
wesenta rizibilului este inadecvarea, divortul intre idei sau ciocnirea intre doui
sentimente” (cf. Lectures on the English Comic Writers, Lecture I: ,,On Wit and Humor”,
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acest capitol al gandirii europene ar'depisi cu mult obiectivul propus, ne
oprim aici doar la René Descartes, Thomas Hobbes si Henri Bergson.

a. ,Mica meteahn3” carteziana

Textul care ne intereseazi este articolul 124 din Les Passions de

Ldme (1649)":

Résul consta in aceea ca singele care vine din cavitatea
dreapta a inimii, prin vena arteriald, umfland brusc plimanii si
in mai multe rAnduri, face ca aerul aflat inliduntrul lor si fie obli-
gat sd iasd navalnic prin trahee, unde ia forma unei voci nearti-
culate i risundtoare; si, cu cit plimanii se umfli, cu atir aerul
care iese impinge muschii diafragmei, ai pieptului si ai gatului,
prin intermediul carora ii face si se miste pe cei ai fetei, aflati
intr-o anumita legéturi cu ei; aceastd miscare a fe;ei, insotitd de

vocea aceea nearticulata si rdsunatoare, se numeste ris.

Rasul cartezian este, asadar, o discontinuitate in cadenta gandirii,
pe care intelectul o poate corecta. El are insi si consecinte morale:

Georges Bell, Londra, 1885), si la David Hartley (1705-1757), in Observations on
Man (ed. a 5-a, partea I, capitolul 4, 1, Londra, 1810: ,,On Wit and Humor”), care
stiruie asupra irationalitatii risului etc. Pentru o bibliografie filosofici predominant
germand, vezi Helmuth Plessner, Philosophische Anthropologie. Lachen und Weine.
Das Liéicheln. Anthropologie der Sinne, ,Conditio humana”, S. Fischer Verlag,
Frankfurt/Main, 1970, pp. 319-322.

!ntregul veac al XVII-lea francez este preocupat de ras. Amintim cel putin
doi dintre contemporanii lui Descartes, si anume Cramail, in Discours académique
du ris (Rouen, 1637), care credea ci, dacd smintitii rdd prea mult, aceasta e din
cauzd cd ,,se mird mai usor si de lucrurile cele mai neinsemnate” (p. 14), si Cureau de
la Chambre, convins ci ,riticirea mintii le diminueazi nebunilor sentimentul
raului si face ca himerele care se nasc in mintea lor si aibi toatd libertatea de a le
provoca rasul” (Caractéres des passions, P. Rocolet, Paris, 1640, pp. 252-254). Pentru
un studiu extins al corpusului literar si al ambiantei ideologice a vremii, poate fi
consultatd teza (microfisatd) a lui Dominique Bertrand, Histoire du rire & l4ge
classique, sustinutd la Université de Paris VIL, in 1985.
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Luarea in r4s sau batjocura este un soi de plicere ameste-
cata cu dispret, care ia nastere atunci cind observi la o persoana
pe care o credeai onorabild existenta unei metehne oarecare.
Dispretuiesti acest defect si te bucuri sa-1 descoperi la cineva pe
care-l credeai onorabil. Cand acest lucru se petrece pe neastep-
tate, surpriza mirarii este cea care te face sa izbucne§ti in ras...!

Rasul ar fi o reactie fatd de nepotrivirea dintre statutul moral al
unei persoane si comportamentul ei deceptionant: deriziunea sanctio-
neazi o ,micd meteahna”. ,Cei mai nedesivarsiti au obiceiul sa fie si
cei mai batjocoritori” (art. CLXXIX), deoarece ,marile bucurii sunt de
reguld posomorate si austere si doar cele mediocre si trecitoare sunt
insotite de ras”. In acest fel, Descartes va fi sugerat unele ipoteze asu-
pra fiziologiei si a cauzalitdtilor psihice ale rasului, fira si le conceptu-
alizeze. El se inscrie astfel in traditia greco-latind, pentru care rasul
ingemineaza placerea cu agresivitatea, rizibilul situdndu-se in registrul
degradarii si al devalorizarii”®. Definitia carteziana este reluatd, in ter-
meni mai abstracti, la Kant, pentru care ,,risul este afectiunea rezultatd
din spulberarea brusci a unei asteptiri impinse pand la limita™.

b. ,Patima fard nume” a lui Hobbes

Si examinim acum abordarea empirist-moralizatoare propusa de
Hobbes — teoretician al rasului ca ,,triumf narcisic’:

Existd o patima fird de niciun nume, dar care se manifestd
printr-o schimbare de fizionomie, numitd Rés, si care anticipeaza
intotdeauna veselia. PAnd acum, nimeni n-a putut spune care este

' René Descartes, (Euvres, IV, Les Passions de [4me, art. CLXXVIII, Paris,
1842, p. 186, apud Alfred Stern, Philosophie du rire et des pleurs, Presses Universitaires
de France, Paris, 1949, p. 63.

2Eric Smadja, Le Rire, ,Que sais-je?”, Presses Universitaires de France, Paris,
1993, p. 19.

3 Critique du jugement, traducere de Jules Barni, Librairie philosophique de
Ladrange, Paris, 1846, pp. 221-224.
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nattra acestei veselii; ce gAndim si in ce consta izbdnda noastra
cand raidem. Experienta este suficienta pentru a respinge categoric
pirerea celor care sustin ci hazul continut de o vorbé de duh este
cel care starneste veselia, deoarece se rde si de o intimplare, si de
o nerozie, si de o necuviintd in care nu se afld nici spirit, nici vreo
vorbi glumeatd. Cum un lucru inceteazi si mai stirneasca rasul
indata ce devine familiar, trebuie ca, prin urmare, ceea ce starneste
rasul si fie nou si neasteptat. Vedem adesea persoane, indeosebi
dintre acelea dornice si fie elogiate pentru tot ce fac, rizind de
propriile lor fapte, cu toate ci ceea ce fac nu este deloc neasteptat
pentru ele; rad de propriile lor glume i, in acest caz, este evident
cd patima rasului se naste din credinta intr-un har aparte, pe care
cel ce rade e convins ci-l posedd. Mai vedem si oameni rizind de
slabiciunile altora, inchipuindu-si ci defectele acelora slujesc la
punerea in valoare a superioritatii proprii. Se ride de glumele al
ciror scop este acela de a dezvilui in cele din urmi mintii noastre
vreo absurditate oarecare; in acest caz, patima rasului este produsa
tot de fantezia instantanee a propriei noastre excelente. Si oare nu
ne confirmam noi in felul acesta propria impresie despre noi
insine, compardndu-ne avantajele cu slibiciunile sau absurditatile
altora? In schimb, nu mai suntem deloc ispititi si ridem cind noi
insine suntem obiectul batjocurii sau cAnd aceasta il vizeazi pe un
prieten la ocara ciruia suntem pirtasi. Putem deci conchide ci
patima rasului este descoperirea brusca a mandriei de a avea un
oarecare avantaj personal, prin comparatie cu o slibiciune pe care
o observim la altii in acest moment sau pe care o dovedeam noi
insine mai demult. [...] Ca si glumim fira a insulta, trebuie sa
vizim doar stupidititi sau defecte, facnd abstractie de persoane;
si atunci, tot ce ne inconjoari poate fi susceptibil de ironizare; cine
rade pentru sine insusi trezeste suspiciunea celorlalti si-i obligd la
autosupraveghere. In plus, este o dovadi de slava desarti si un
indiciu de prea putini valoare personali si consideri defectele
altuia drept pricini de triumf pentru sine'.

1 Thomas Hobbes, De la nature humaine (On Human Nature), traducere de
Barouu! d’'Holbach, introducere de Emilienne Naert, . Vrin, Paris, 1971, pp. 95-98.
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Pentru Hobbes, simeétria ris/plans reface (pe fondul unui perfec-
tionism nesatisficut) legitura dintre individ si colectivitate: daci slabi-
ciunile altora ne starnesc rasul, lacrimile, dimpotrivi, ne sunt provocate
de o ,brusca nemultumire fatd de noi ingine”. In rasul hobbesian,
kenodoxia patristici devine mondena: ea continua sa denunte nevred-
nicia, dar nu mai aminteste de puterile blasfemiei'. Viitorul #is-pasiune
al Luminilor se inscrie astfel in perspectiva unei etici carnavalesti rupte
de antecedentele sale medievale. In acest context, o prima sugestie
referitoare la latura sociald a rasului isi face loc in analiza: dincolo de
virtutea sa pedagogicd (obligindu-i pe ceilalti sa se supravegheze),
rasul creeazd o solidaritate negativa intre victime, chiar daca, in prin-
cipiu, trebuie sa ,,fazcem abstractie de persoane”. Pentru Hobbes, rasul
rimane obscur (,0 patimd nenumitd”), in ciuda preciziei efectului sau
imediat (,veselia”) si a explicarii premiselor sale psihologice (,,descope-
rirea brusca a mandriei”).

c. Bergson: o mecanica vie

Mai multe zeci de editii succesive dau seama de succesul eseului
intitulat Rasul, pe care Henri Bergson l-a publicat in 1900. Distinctia
stilului, prestigiul intelectual al autorului, ambianta discret proustiana
de Belle Epoque, extravaganta foarte gustatd a subiectului, toate acestea
au influentat destinul literar al acestei mici capodopere.

Demersul bergsonian se mentine in limitele comicului ca trisa-
turd specific omeneasci. Rasul se intemeiazd pe insensibilitate. Cu
toate acestea, el reflectd ,,moravurile si ideile unei societdti particulare™.
»Specie de gest social”, risul exploateazi acea ,zond neutrd in care

'In Leviathan, capitolul 6, Hobbes adaugi: ,Mandria, cnd este brusci, e patima
care provoaci acele grimase cunoscute sub numele de ris; ea este cauzatd fie de un act
propriu, care stirneste plicerea, fic prin observarea unui defect al altcuiva, prin compa-
ratie cu care cel in cauzi se autoelogiazd” (Oxford University Press, Oxford, 1960, p. 36).

*Henri Bergson, Le Rire. Essais sur la signification du comique, ,Quadrige”, ed.
a 5-a, Presses Universitaires de France, Paris, 1989, p. 5 (ed. rom.: Henri Bergson,
Risul. Eseu asupra semnificatiei comicului, traducere de Mioara Dugneanu, Editura
Universal Dalsi, Bucuresti, 1997).
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